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Opinia
Uniwersyteckiej Komisji Nauki
z dnia 14 kwietnia 2026 roku
dotyczaca projektu rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie dyplomow doktorskich, dyploméw habilitacyjnych i legitymacji
doktoranta

Uniwersytecka Komisja Nauki pozytywnie ocenia zasadniczy kierunek projektowanych zmian, w
szczegolnosci wprowadzenie dyplomoéw w postaci elektronicznej oraz repozytorium dyplomow
elektronicznych (RDE), jako rozwigzania sprzyjajace cyfryzacji systemu szkolnictwa wyzszego 1
nauki oraz zwigkszeniu bezpieczenstwa i weryfikowalnosci dokumentéw. Pozytywnie nalezy
rowniez oceni¢ uregulowanie zasad uwierzytelniania dokumentéw elektronicznych,
wprowadzenie kwalifikowanej pieczgci elektronicznej oraz rozwdj mLegitymacji doktoranta jako
elementu systemu ustug cyfrowych.

Jednoczesnie Komisja wskazuje na potrzeb¢ wprowadzenia szeregu zmian i doprecyzowan
W projektowanych przepisach. W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage na przyjety model
wdrozenia rozwigzan dotyczacych dyplomoéw elektronicznych. Mozliwo$¢ ich wydawania ma
zosta¢ wprowadzona od dnia 30 czerwca 2026 r., natomiast pelna funkcjonalno$¢ systemu, w
szczegolnosci w zakresie uwierzytelniania dokumentow w RDE, zacznie obowigzywac dopiero
od dnia 1 stycznia 2027 r. W ocenie Komisji takie rozwigzanie jest niespojne i moze prowadzic¢
do trudnosci praktycznych. Okres przejSciowy jest zbyt krotki, a uczelnie wymagaja
odpowiedniego czasu na dostosowanie systemow informatycznych, procedur administracyjnych
oraz organizacji pracy. Zasadne jest zatem rozwazenie przesuni¢cia obowigzku wydawania
dyplomow w postaci elektronicznej na dzien 1 stycznia 2027 r., przy zachowaniu fakultatywnosci
tego rozwigzania w okresie przejsciowym.

Komisja zwraca roéwniez uwage¢ na brak regulacji przejsciowych dotyczacych sprostowan
dyploméw papierowych wydanych przed dniem 30 czerwca 2026 r. Projektowany przepis § 6 ust.
2 naktada obowiazek uprzedniej aktualizacji danych w RDE przed dokonaniem sprostowania lub
zmiany danych osobowych w dyplomie papierowym, nie uwzglednia jednak sytuacji
dokumentow, ktére nie bedg w tym systemie zarejestrowane. W ocenie Komisji konieczne jest
uzupetnienie projektu o odpowiednie przepisy przejsciowe okreslajace tryb postepowania w takich
przypadkach.

Z powyzsza kwestia wigze si¢ réwniez problem ewentualnej niedostepnosci systemu RDE.
Obowigzek uprzedniej aktualizacji danych w systemie moze okaza¢ si¢ niewykonalny
W przypadku awarii lub przerw technicznych. W zwiazku z tym zasadne wydaje si¢ wprowadzenie
rozwigzania umozliwiajacego dokonanie sprostowania dokumentu papierowego z jednoczesnym
obowigzkiem uzupehienia danych w RDE w okre$lonym terminie nast¢pczym.

Kolejnym zagadnieniem wymagajacym doprecyzowania sg zasady uwierzytelniania dyplomow
elektronicznych w okresie od 30 czerwca 2026 r. do 31 grudnia 2026 r. Zr6znicowanie termindw
wejscia w zycie poszczegdlnych przepisow moze prowadzi¢ do watpliwosci interpretacyjnych w
tym zakresie. Komisja rekomenduje doprecyzowanie regulacji albo jednoznaczne wyjasnienie tej
kwestii w uzasadnieniu projektu.

Watpliwosci budzi réwniez brzmienie przepisow dotyczacych obowiazkowych elementow
dyplomu, w szczeg6lnosci w zakresie numeru dyplomu i identyfikatora w RDE. Z jedne;j strony
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przepisy przewiduja ich obligatoryjnos$¢, z drugiej — wytaczaja ten obowigzek w przypadku
dyploméw wydawanych wytacznie w postaci papierowej, przy jednoczesnym fakultatywnym
charakterze dyplomoéw elektronicznych w okresie przejsciowym. W ocenie Komisji wskazane jest
jednoznaczne doprecyzowanie, ze w okresie od 30 czerwca do 31 grudnia 2026 r. brak tych
elementdéw w dyplomie papierowym jest dopuszczalny.

Komisja zwraca takze uwage na potrzebe zapewnienia odpowiedniej pewnosci prawnej
W odniesieniu do mLegitymacji doktoranta. Projekt dopuszcza réznice w zakresie elementow
graficznych i funkcjonalnych aplikacji mObywatel w zaleznosci od jej wersji. W ocenie Komisji
zasadne jest wskazanie minimalnego, obligatoryjnego zestawu elementow, ktére muszg byc
widoczne niezaleznie od wersji aplikacji, co zapewni jednolito$¢ dokumentu w obrocie prawnym
I administracyjnym.

Istotnym mankamentem projektu jest rowniez brak odniesienia w ocenie skutkow regulacji do
kosztow wdrozenia nowych rozwigzan po stronie uczelni i instytutow. Cho¢ wskazano brak
wplywu na sektor finansow publicznych, nie uwzgledniono kosztow dostosowania systemow
informatycznych i proceséw administracyjnych. Komisja rekomenduje uzupetnienie OSR o
przynajmniej orientacyjne szacunki tych kosztow.

Ponadto Komisja wskazuje na konieczno$¢ doprecyzowania zakresu podmiotowego legitymacji
doktoranta poprzez jednoznaczne wskazanie, ze przyshuguje ona wylacznie uczestnikom szkot
doktorskich. W aktualnym stanie prawnym studia doktoranckie w poprzedniej formule nie
funkcjonuja, a osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym nie posiadaja
statusu doktoranta i nie powinny by¢ objete regulacja dotyczaca legitymac;ji.

Podsumowujac, Uniwersytecka Komisja Nauki pozytywnie opiniuje projekt rozporzadzenia co do
zasady, uznajac jego znaczenie dla dalszej cyfryzacji systemu szkolnictwa wyzszego 1 nauki.
Jednoczes$nie rekomenduje uwzglednienie przedstawionych uwag w dalszych pracach
legislacyjnych, w szczegolnosci w zakresie okresu przejsciowego, przepisow przejsciowych,
doprecyzowania przepisow technicznych oraz uwzglednienia rzeczywistych kosztow wdrozenia
nowych rozwigzan. Uwzglednienie tych postulatéw przyczyni si¢ do zwigkszenia spojnosci
regulacji oraz zapewni ich efektywne wdrozenie w praktyce funkcjonowania uczelni i instytucji
systemu nauki.
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