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Seminarium Gildii Uniwersytetow Badawczych na UJ

30 czerwca 2017

Intencjaq przyswiecajaca organizacji
Miedzynarodowego Seminarium Gildii
Uniwersytetéw Badawczych byta dyskusja
dotyczaca mozliwosci wykorzystania
synergii pomiedzy funduszami strukturalnymi
i infrastrukturalnymi a takze srodkami
dostepnymi w ramach Horyzontu 2020
oraz innych programéw UE
dedykowanymi finansowaniu nauki
w kierunku podnoszenia jakosci badan
naukowych i kreowania doskonatosci.

Seminarium stanowito réwniez okazje do
dyskusji probleméw barier i trudnosci
wystepujacych w procesach aplikacyjnych
o pozyskanie srodkéw unijnych na badania
4 naukowe oraz mozliwych wypracowania
efektywnych sposobéw ich eliminacji.
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Ankieta i respondenci

przygotowana w UJ ankieta
zostata rozestana za posrednictwem
Uniwersyteckiej Komisji Nauki
do prorektoréow odpowiedzialnych
za badania naukowe w uniwersytetach
wspotpracujagcych w ramach KRUP szczecin

UwB - Uniwersytet w Biatymstoku

UWM - Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie zieiona Gora
ULt — Uniwersytet L 6dzki ,lIJ 12 Bk
UWr - Uniwersytet Wroctawski

US - Uniwersytet Slaski w Katowicach

UPJPII — Uniwersytet Papieski Jana Pawta Il w Krakowie
UMCS - Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie

UKW - Uniwersytet im. Jana Kochanowskiego w Kielcach

UW — Uniwersytet Warszawski

UKSW - Uniwersytet Kard. Stefana Wyszynskiego w Warszawie
UKW - Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy

UZ - Uniwersytet Zielonogorski
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Odpowiedzi na pytania ankietowe

publikacje
i cytowania
granty
badawcze patenty, wdrozenia
Jakie kryteria oceny doskonalosci naukowej zainteresowanie tr??es:re‘;;\:fd;y
uwazaja Panstwo za najbardziej obiektywne _ ze strony g
w odniesieniu do swoich Jednostek ? interesariuszy wspolpraca
zewnetrznych z uwzglednieniem
rozpoznawalnogé  Konsorcjow
zaproszenia zewn., Zewnetrznych
i mobilnosci

ustugi eksperckie

srodki na aktywnos¢ statutowa,

Synergie pomie¢dzy jakimi instrumentami srodki z grantéw
finansowania badan  wykorzystuja  Panstwo fundusze strukturalne

w swoich jednostkach najcze¢sciej ? granty inwestycyjne
Jakie sa Panstwa doswiadczenia w laczeniu srodkow z brak takich doswiadczen 58 %

funduszy strukturalnych oraz programoéw oferowanych
w ramach Horyzontu 2020 ?
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Odpowiedzi na pytania ankietowe

Czy aplikowali Panstwo o srodki w ramach
programow Horyzontu 2020 Ilub ERC ? Czy
w Panstwa konsorcjach projektowych uczestniczyli
partnerzy z krajow Starej i Nowej UE ? Jakie
problemy zwiazane ze sciezka aplikacyjna chcieliby
Panstwo zasygnalizowac¢ ?

tak 83 %
niedookreslony adresat konkursow,

przygotowanie wnioskéw pracochtonne,

utrudniona jednoczesna komunikacja z
wieloma partnerami,

niewystarczajace wsparcie wewn. i zewn.
na etapie aplikacji, bariery biurokratyczne

istnienie konsorcjow typu closed-clubs z EU-15,

doskonatosé¢ kandydatow z EU-13 stabo widoczna,
reprezentanci z EU-13 zasadniczo nieobecni
w gremiach decydujacych o kwalifikacji wnioskéw,

niewystarczajaca oferta dla mtodych naukowcéw,

niejednorodna kwalifikacja kosztow osobowych;
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Odpowiedzi na pytania ankietowe e cuie

Jakie bylyby Panstwa rekomendacje dla polskich
agend odpowiedzialnych za finansowanie nauki
i rozwoju (administracja rzadowa, NCN, NCBIR)
w aspekcie podniesienia efektywnosci spéjnego
wykorzystania srodkéw europejskich oraz
krajowych ?
wiecej sSrodkéw na projekty na poziomie TRL 1-4,

wiecej sSrodkéw na przygotowanie wnioskéw do ERC,

dobre praktyki: przewodnik, jak przygotowaé
dobry wniosek, success stories i dedykowane warsztaty,

mozliwos¢ taczenia srodkéw przy realizacji
tematycznie powigzanych projektow,

doskonatos¢ naukowa konsorcjum, jako podstawowe kryterium
oceny aplikaciji,

mozliwos¢ finansowania ze srodkow krajowych wysoko ocenionych
lecz nie zakwalifikowanych wnioskéw w ramach programoéw H2020,

wsparcie udziatu w inteligentnych specjalizacjach,
programy finansowania projektéw z obszaréw priorytetowych,

zunifikowana terminologia projektowa i jasne regulacje,

korelacja dziatan i rzeczywiste wsparcie na poziomie krajowym;
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Jakie bylyby Panstwa propozycje/sugestie
w odniesieniu do mozliwosci istotnego podniesienia
udzialu polskich naukowcow
i konsorcjow w realizacji najbardziej prestizowych
projektow europejskich ?

Panstwa
ramach

Jakie formy aktywnosci powinny byé¢,
zdaniem, szczegolnie wspierane w
przygotowywanego programu FP9 ?

Odpowiedzi na pytania ankietowe cd. %'GM

udziat w projektach kryterium oceny naukowcow,
efektywne wsparcie aplikujacych,

zachety finansowe,

networking i wymiana doswiadczen,

wsparcie wspotpracy interuniwersyteckiej,
obligatoryjny udziat partneréw z EU-15 i EU-13

w _konsorcjach projektowych,

wsparcie finans. aplikacji na poziomie krajowym,
jasne i jednoznaczne requly gry,

wiecej srodkéw na badania podstawowe,

matga infrastrukture i mobilnos¢;

okreslone cele spoteczne i obszary preferowane,
zapewnienie srodkéw na badania podstawowe,
wsparcie mobilnosci mlodych naukowcoéw,
konsorcja, w ktoérych partnerzy reprezentuja
zarowno kraje EU-13, jak i EU-15,

dedykowane srodki wytacznie dla aplikacji z EU-13,
preferencyjne sciezki dla matych, efektywnych
konsorcjow i sieci doskonatosci,

integracja grantéw, np. z programow H2020 ze
wsparciem transferu wiedzy i/lub technologii ze
srodkow strukturalnych,

wigczanie przedstawicieli nauk spotecznych

w konsorcja projektowe,

networking i tworzenie sieci/platform dyskusyjnych.
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Odpowiedzi na pytania ankietowe cd. @cu

Czy maja Panstwo doswiadczenia w zakresie nie 25 %

budowy konsorcjow projektowych z jednostkami

samorzadu terytorialnego ? Jesli tak, to jakie ? tak 58 %
ograniczo
doswiadcz

ograniczone nie dotyczy 8 %
doswiadczenie |17 %

Czy konstruuja Panstwo swoje wnioski o dotacje na
cele badawcze lub rozwojowe z uwzgl¢dnieniem
krajowych i regionalnych inteligentnych
specijalizacji (Smart Specialization Strategies) ? tak 75 %

brak odpowiedzi 17 %

nie 8 % tak, ale

warunkowo

Czy postulowane w tzw. raporcie Lamy’ego 42 %

podwojenie budzetu na badania naukowe po roku
2020 wplynie znaczagco na rozwdj Panstwa
jednostek w zakresie proinnowacyjnych badan
i rozwoju ?

tak' 33 %
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Odpowiedzi na pytania ankietowe cd. @GH

Czy sformulowanie na poziomie europejskim,
odpowiednio wspieranych finansowo, priorytetéw
w zakresie globalnych wyzwan bedzie sprzyjalo
aktywizacji naukowcéw z Panstwa jednostek do
budowania dedykowanych konsorcjow
i aplikowania o dost¢pne srodki ? Jesli tak, pod
jakimi warunkami ?

Czy Panstwa zdaniem finansowanie tematycznych
sciezek projektowych w ramach Marie Skiodowska-
Curie Actions jest efektywne ?

brak odpowiedzi 25 %
trudno
powiedzie¢
8 %

tak, ale
pod pewnymi
warunkami 50 %

tak 17 %

brak odpowiedzi 8 %

nie dotyczy 8 %

nie 8 %
tak 42 %

trudno
powiedzie¢ 17 %

raczej nie 17 %
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Polskie uczelnie - Strategia na Horyzont 2020 %:gqu

Aplikacje polskich uczelni o srodki w ramach programéw H2020 sa wciaz
niewystarczajace, zarobwno pod wzgledem efektywnosci, jak i pod wzgledem wysokosci
otrzymanych srodkéw. Polska na 15 miejscu w rankingu (lider UW). Poziom sukcesu
12 %. KPK wskazuje na niski poziom finansowania R & | na poziomie krajowym, jako
jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy.

Udzial polskich beneficjentow, ktérzy uzyskali finansowanie badan w ramach ERC
stosunkowo niewielki — dotychczas 26 grantéw. Potowa z nich przypada na UW.
Wspébtczynnik sukcesu jest tez stosunkowo niski. Wg Prof. Jajszczyka problemem jest
niewlasciwe usytuowanie polskich aplikacji wobec kryteriow oczekiwanych przez ERC.

Jako przyczyny wymieni¢é mozna brak przetomowych prac i ambitnych, przetomowych
projektéw a takze staba mobilnos¢.

Udziat w dziataniach w ramach MSCA, np. ITN (przyciagniecie naukowcoéow do pracy u
nas), RISE (krétkie pobyty naukowcéw w ramach wymiany), IF (naukowiec wyjezdza do
wybranej instytucji, co przyczynia si¢ do poszerzenia jego warsztatu), WIDENING

(stypendia w wybranych krajach, najlepiej, aby hostem byly polskie uczelnie) moze
pomoc w podniesieniu mobilnosci.

Nowe zasady wynagradzania w projektach finansowanych w ramach programéw H2020,
zwigzane ze zmiang definicji wynagrodzenia podstawowego (z uwzglednieniem udziatu

w projektach) moga poméc w zwiekszeniu udziatu polskich partneréw w tego typu
projektach.
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Glowne wnioski @G”

e Problemy zwigzane z kosztami osobowymi, bariery biurokratyczne,
niewystarczajgce wsparcie ze strony instytucji krajowych i europejskich oraz
istnienie closed clubs z EU-15 wydaja sie stanowi¢ najistotniejsze przeszkody
w zwiekszeniu udziatu polskich uniwersytetow w skutecznym aplikowaniu o
srodki w ramach programéw H2020 oraz najbardziej prestizowe granty.

e Najprawdopodobniej zwiekszenie budzetu UE na nauke i innowacje
(postulowane w raporcie Lamy’ego) nie przetozy sie automatycznie na skokowe
podniesienie jakosci badan i doskonalosci naukowej polskich uniwersytetow.

e W ramach Gildii planowane jest przeprowadzenie ankiet podobnych do
przygotowanej w UJ, adresowanych do partneréw z krajéw EU-15 i EU-13.

e Wyniki niniejszej ankiety moga znalez¢ odzwierciedlenie w stanowisku
I biezagcych aktywnosciach Gildii o charakterze lobbingowym na poziomie
instytucji europejskich.
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Kilka zatozen dotyczacych FP9 @Q}g@

e Program Ramowy (Framework Program — FP) jest czescia 7-io lethiego budzetu UE
dedykowanego Wieloletnim Finansowym Programom Ramowym (Multiannual Financial
Frameworks — MFF). W maju br. Komisja Europejska zaproponuje budzet nastepnych
MFF i rozpocznie w tym zakresie negocjacje z krajami cztonkowskimi.

e W ramach FP9 spodziewane jest zwiekszenie budzetu na badania i
z obecnych 74.6 bin EUR do 120-160 bin EUR.

innowacji
e Struktura FP9 ma obejmowaé trzy filary: Excellent Science (ERC, MSCA), Global
Challenges (Missions and Challenge-driven research) oraz Innovation (EIC/EIT);

najprawdopodobniej zrezygnuje sie z zapisu odnosnie Industrial Leadership.

e W FP9 niezwykle istotna bedzie uwzglednienie czynnika spotecznego w postaci
wzrostu sSwiadomosci, korzysci oraz publicznego zainteresowania wynikami badan
naukowych wspieranych ze srodkédw unijnych w szczegdélnosci w ramach Missions

oraz Challenge-driven research powiazanych w jakiS sposéb z UN Sustainable
Development Goals.

e Oczekuje sie, iz w ramach FP9 nastapi lepsze przetozenie wynikéw badan naukowych
I innowacji finansowanych ze srodkéw publicznych na jakos¢ zycia i Swiadomosé
przecietnego Europejczyka z definiowaniem celéw witacznie.

e Rola EIC (European Innovation Council) ma by¢é m.in. ulatwienie dostepu innowacyjnym

firmom do srodkéw na opracowanie innowacyjnych produktéw o duzym potencjale
rynkowym.



